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هاي عقلاني با رفتارهاي هدف تحقيق حاضر بررسي تجربي رابطة بين چهارچوب انتخاب

-روش تحقيق، پيمايشي و ابزار جمع. انحرافي در ميان دانشجويان دانشگاه اروميه بوده است

در ميان دانشجويان  1389- 90ل تحصيلي باشد، كه در سانامه ميها نيز پرسشآوري داده
نفر افراد مورد مطالعه با روش  441در مجموع تعداد . مشغول به تحصيل به اجرا در آمده است

دهد كه از نتايج تحليل رگرسيون چندگانه نشان مي. شداي انتخاب گيري تصادفي طبقهنمونه
گرايانه و هيجانات با نفعتميان متغيرهاي انتخاب عقلاني، بين متغيرهاي فرصت، نياز م

گويان با دار و بين متغير باورهاي اخلاقي پاسخرفتارهاي انحرافي رابطه مستقيم و معني
هاي تاييد توجه به فرضيه. اي معكوس و معنادار مشاهده شده استرفتارهاي انحرافي رابطه

كنندگي رفتارهاي ينترين قدرت تبيگرايانه، از بيشدهد كه متغير نياز منفعتشده، نشان مي
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  مقدمه

هاي هاي اجتماعي است، كه بر خلاف هنجارها و فرمرفتارهاي انحرافي به مثابه يكي از آسيب
تبع آن كاركرد خانواده و جامعه را تحت شعاع اجتماعي از فرد سرزده و كاركرد وي را مختل كرده و به 

شود كه با هايي گفته ميگونه رفتارها، به تمامي اعمال و نگرشاين). 1370ساروخاني، (دهد قرار مي
و در چهارچوب اصول اخلاقي و ). 224: 1383شفرز، (ها ناسازگار است ها و نهادانتظارات فرد،  گروه

د شوو در نتيجه با منع قانوني و يا قبح اخلاقي و اجتماعي روبرو مي گيردقواعد عام جامعه قرار نمي
علاوه برآن، اين رفتارها، غيرعادي، آزارنده، غيراخلاقي، مضر و سزاوار سرزنش ). 15: 1381عبدالهي، (

ي وسيعي از رفتارها و شرايطي از قبيل، مصرف مواد مخدر، اين تعريف، گستره. شونددر نظر گرفته مي
  ). 2: 2002ويتزر، (گيرد ،كودك آزاري، جرم مشاركتي، فحشاء، بيماري رواني و غيره را در بر ميدزدي 

ديني و  - ي گذشته پايبندي جوانان به برخي از هنجارهاي سنتي رسد در طول دو دههنظر ميبه
اني سخنان برخي از مديران و مسئولان كشور و ابراز نگر. رسمي حاكم در جامعه كاهش يافته است

زاده و سراج(توان مؤيد اين ادعا دانست آنان از عدم رعايت برخي از موازين شرعي و عرفي را مي
در ميان جوانان، دانشجويان از حيث موقعيت و پرستيژ فكري و اجتماعي فعلي و  ). 154: 1388بابايي، 

شود تا جويان باعث ميپرستيژ بالاي اجتماعي و فكري دانش. آينده، با بقيه همگنان خود تفاوت دارند
با وجود اين، مواردي از . جامعه انتظار داشته باشد تا رفتارهاي انحرافي در بين آنان چندان ديده نشود

هايي را در پي داشته است شود كه نگرانيگسترش انحرافات اجتماعي در بين اين گروه ديده مي
  ). 82: 1386زاده و فيضي، سراج(

هاي آن نيز به ويژگي و ارتقاي سهم نسبي دانشجويان در كل جمعيت،  با توجه به افزايش مطلق
شيوع روزافزون . هاي افزايش رفتارهاي انحرافي را فراهم ساخته استشدت دگرگون يافته و زمينه

ي جامعه و عوارض بسيار هاي خلاق و سازندهرفتارهاي انحرافي برابر است با هدر رفتن پتانسيل
همه كساني كه به نحوي از . طلبد هاي فراواني را مي دارد كه جبران آن هزينه همراهناخوشايندي به

هاي  انحاء با دانشجويان سر و كار دارند، لزوم آشنايي با مسائل و مشكلاتي كه در واقع شالوده بحران
 آنان است، برايشان امري ضروري است و هر گونه عدم آشنايي با اين  ويژه رفتار اجتماعيرفتاري به

ساز در بروز رفتارهاي غيرعادي خطرناكي شود كه هاي زمينه مسائل ممكن است سبب تشديد واكنش
هاي مربوط به دانشگاه اين در حالي است كه علاوه بر تاكيد نظريه. دشوتواند دامنگير جامعه هم مي

اسي از رفتارهاي هنجار، انتظارات و توقّعات عامه مردم و مسئولان نظام سيمبني بر پرورش نيروهاي به
بر اساس ويژگي انقلاب  .ويژه بعد از انقلاب اسلامي گسترشي دو چندان يافته استدانشجويان به

اسلامي، تربيت ديني يا پرورش مذهبي از اهداف عمده نظام اجتماعي تعريف شد و با كنترل و هدايت 
گيري عملي مذهبي جهتها، به دست نخبگان پذيري كشور، از جمله دانشگاهموسسات رسمي جامعه
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 -دانشجويان  -ويژهبه -ها در ميان نسل جديد منظور تقويت و گسترش ارزشنظام فرهنگي كشور به
هاي ها در طي دههها براي اسلامي كردن دانشگاهانقلاب فرهنگي و تبليغ مداوم آرمان. شكل گرفت

بسيار بالا رود و از حيث  اخير موجب شده است كه سطح توقعّ مردم از محصولات جامعه اسلامي
نوايي زيادي از دانشجويان طلب شود و آستانه تحمل اين جامعه در پذيرش انحرافات ديني هم

فر و همكاران، افراسيابي(هاي صورت گرفته با اين وجود، اكثر پژوهش .اجتماعي بسيار پايين بيايد
شمس عليزاده و ؛ 1382همكاران،  و ؛ سرگلزايي1381پور، ؛ مسجدي و آذري1378؛ رضوانيان، 1377

اند كه رفتارهاي انحرافي در در اين زمينه، مبين اين مطلب) 1388زاده و بابايي، سراج ؛1387همكاران، 
هاي هاي بسياري را موجب شده و نيازمند بررسي و پژوهشاي است كه دغدغهميان دانشجويان مساله
  . باشدهاي مختلف ميعلمي از منظر تئوري

مراتب بيش از امور مطلوب  آنجا كه معمولا جلوه هر امري كه به نوعي نابهنجاري تلقي شود به از
اي هاي ما دچار نابساماني فرهنگي گستردهرسد كه وضعيت كنوني دانشگاهنظر ميو بهنجار است، به

عه، سنجش و اي مطالدر چنين زمينه). 1388زاده و بابايي، ؛ سراج1382زاده و جواهري، سراج(است 
اي مهم و درخور مطالعه شناختي رفتارهاي انحرافي در ميان دانشجويان دختر و پسر مسالهتبيين جامعه
هاي عقلاني با ميزان اين تحقيق به دنبال بررسي رابطه بين متغيرهاي مبتني بر انتخاب. خواهد بود

هاي انجام شده نشان آنجا كه بررسي از. باشدرفتارهاي انحرافي در ميان دانشجويان دانشگاه اروميه مي
ي انتخاب عقلاني انجام نشده است، لذا دهد در داخل كشور پژوهشي در زمينه آزمون تجربي نظريهمي

يابي يا تاييد اعتبار تجربي اين نظريه شود، بلكه انجام اين تحقيق نه تنها ممكن است موجب ارزش
ي عوامل موثر بر بروز رفتارهاي انحرافي و ارايه تواند به نحو بهتري ما را در شناخت علل ومي

چنين، با توجه به تفاوت ساختارهاي فرهنگي، مذهبي و هم. راهكارهاي موثر بر آن ياري رساند
ها را در تاييد يا توان تاثير اين تفاوتاجتماعي ايران با ساير كشورهاي غربي، با انجام اين تحقيق مي

  . كرد هاي اين تئوري مشخصرد گزاره

 پيشينة تجربي تحقيق

آموزان نه نفر از دانش 2700اي متشكل از بر روي نمونه) 1989(اي كه پاترنوستر در مطالعه
قطعيت (دبيرستان عمومي شهر ساتيزترن انجام داده، بدين نتيجه رسيد كه اثر متغيرهاي بازدارندگي 

اگر چه . بهم و غير شفاف بوده استدر قالب مدل انتخاب عقلاني، م) ادراك شده و شدت ادراك شده
گيري بعضي از تبهكاران، جهت دست برداشتن از ادراكات قطعيت مجازات، اثر معناداري بر تصميم

هاي اجتماعي و ساير ملاحظات، خيلي جرم داشته است، اين اثر جزئي و نسبت به اثرات هزينه
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، )نه شدت مجازات(د كه قطعيت مجازات انها حاكي از آن بودهافزون بر آن، يافته. ضعيف بوده است
  .باشندهاي مبني بر شركت در رفتارهاي مجرمانه تاثيرگذار ميبر بعضي از تصميم

سعي در ) 1990(اگنيو  "ي مجرمآزمون انگيزه: هاي بزهكاريريشه"در پژوهش ديگري، با عنوان 
 - 2انتخاب عقلاني؛  -1: ظريهنوع جرم متفاوت، با استفاده از سه ن 14تبيين مشاركت بزهكاران در 

هاي اين مطالعه از پيمايش مليّ داده. خرده فرهنگ انحرافي، داشته است -3نسخة جديد نظريه فشار؛ 
. گو گردآوري شده استنفر پاسخ 1395ميلادي و از  1972، در سال 1واي. اس. جوانان، موسوم به ان

/ خاطر ارضاي نفساران، جرايم مالي را بهبزهك: محقق در اين تحقيق به اين نتيجه رسيده است كه
گري؛ مصرف مواد، تلافي/ گيريبار را براي انتقامگرايانه؛ جرايم خشونتجويي و نيازهاي منفعتلذّت
  .اندجويي انجام دادهلذتّ/ دليل فشار اجتماعي و ارضاي نفسرا به 

انشجوي مرد مقطع كارشناسي د 94اي متشكل از با استفاده از نمونه) 1992(بكمن و همكارانش 
گيري از تركيب سناريوهاي فرضي و سوالات علوم اجتماعي دانشگاه دولتي نيو انگلند و بهره

اي، سعي در بررسي، اثر محيط جرم، مجازات رسمي، مجازات غيررسمي و باورهاي اخلاقي پرسشنامه
-اي آنان نشانگر اين است كه تصميمهيافته. اندگيري افراد براي انجام آزارهاي جنسي داشتهبر تصميم

احتمال اينكه مردان بطور رسمي مجازات  -1: گيري براي ارتكاب آزار جنسي به وسيله دو پيشامد
. گويان، تحت تاثير بوده استباورهاي اخلاقي پاسخ -2و ) تعليق از دانشگاه و بازداشت شدن(شوند 

ترس از مجازات . زات رسمي، ثابت و يكسان نبودوسيله ترس از مجااگرچه اثر معنادار بازدارندگي به
اند، هيچ اثري بر شان از واقعه نهي شدهوسيله ارزيابي   اخلاقيگويان بهرسمي، زماني كه پاسخ

  . گيري براي آزار جنسي نداشته استتصميم
، "رمشناخت منافع ادراك شدة مرتبط با ارتكاب ج"اي را با عنوان مقاله) 2010(كيورو بيكر و پي

بيني در رابطة نوع پيش 40هاي اين تحقيق بر اساس داده. انددر قالب تئوري انتخاب عقلاني، انجام داده
ميلادي  2010تا  1990هاي ي انجام گرفته از سالمطالعه 13با ارتباط ميان منافع و شركت در جرم، از 

ري را بين منافع و شركت در جرم ي مثبت و معناداهاي اين مطالعه، رابطهيافته. به دست آمده است
  .نشان داده است، اما اين رابطه كلي در اشكال گوناگون از لحاظ شدت درجه متنوع و متغير بوده است

هاي انجام شده، تحقيقي كه به آزمون تجربي نظريه در بخش تحقيقات داخلي با توجه به بررسي
شامل انواع رفتارهاي ) 1جام شده نيز هاي انو پژوهشانتخاب عقلاني پرداخته باشد، يافت نشد 

) عمدتاً اعتياد به سيگار(انحرافي نبوده و نوعاً به نگرش دانشجويان نسبت به برخي از انحرافات 
به دليل مديكاليزه شدن مسائل اجتماعي، بسياري از تحقيقات انجام شده در ) 2.  پرداخته شده است

. است و خلاء جدي در اين حوزه پژوهشي وجود داردهاي اجتماعي از منظر پزشكي بوده زمينه آسيب
  ــــــــــــــــــــــــــ       

1
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شناختي از مصاديق بارز بسياري هاي روشتوان گفت كه فقدان چهارچوب نظري و ضعفرو مياز اين
جالبي كه در تحقيقات خارجي انجام شده در زمينه آزمون تجربي نظريه  ينكته. باشدها مياين پژوهش

هاي تحقيق از آوري دادهتر اين تحقيقات در جمعين است كه بيشخورد، اانتخاب عقلاني به چشم مي
چنين اين نوع شيوه گردآوري هم. انداند، استفاده كردههاي متني بودههايي كه حاوي ديالوگپرسشنامه

عبارتي ديگر، اين نوع ابزار به. اندگويان سنجيدهداده، بيشتر گرايش به رفتارهاي انحرافي را در بين پاسخ
و سعي بر اين دارد كه اين افراد در  گو قرار دادهك متن فرضي را در قالب پرسشنامه در اختيار پاسخي

دهند، فايده كردن بروز آن عمل، انجام مي -ها چه رفتارهايي را با تناسب به ميزان هزينه اين موقعيت
- ديگر نكته قابل توجه در پژوهش. اندشان پرداختهرفتارهاي واقعي افراد مورد مطالعه لذا كمتر به تبيين

هاي مورد استفاده براي اين تحقيقات، از مراكز تر دادهكه بيشگرفته در خارج از كشور، اينهاي صورت
 -پذيرد گون اجتماعي صورت   ميكه با هدف مطالعه جوانب گونه - هاي اجتماعي گردآوري داده

است كه اولا، نيازي به صرف وقت پژوهشگر براي  مزيت اين نوع گردآوري داده اين. تامين شده است
دست آمده، هاي اين مراكز از نمونه آماري بزرگ بهثانيا، از آنجايي كه داده. باشدآوري داده نميجمع

شان را با اعتماد بيشتري به جمعيت آماري مورد شود كه نتايج تحقيقاين امكان براي محققان فراهم مي
  .شان، تعميم دهندتحقيق

  
  چهارچوب نظري 

 چهارچوب نظري اين پژوهش مبتني بر نظريه انتخاب عقلاني و جوانبي از نظريه بازدارندگي
  . است

  1تئوري انتخاب عقلاني

. وجو كردشناختي جستهاي فكري نظريه انتخاب عقلاني را بايستي در مكتب كلاسيك جرمريشه
-ها و لذايذ كنترل ميط دو حوزة مستقل، رنجهاي مكتب كلاسيك، ماهيت نوع بشر توسمطابق با نظريه

تعقيب : يابدبدين جهت است كه همة رفتارهاي انساني به دو گزاره ساده تقليل مي). 1789بنتام، (شود 
رو تعقيب رفتارهاي انحرافي نيز نوعي كسب اين از). 7: 1994دنگ، (ها لذايذ و پرهيز از درد و رنج

 1985اين تئوري در سال  .دهدفزايش منافع حاصل از جرم رخ ميشود كه متعاقب الذّت محسوب مي
كله زدن با تمامي وقايع مجرمانه، كه شامل مجرمان،  توسط درك كورنيش و رونالد كلارك، با سر و

 . گذاري شده استشود، بنيانشان ميها و عوامل موقعيتيانگيزه
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گولي و ري(گر هستند عاقل و انتخاب گزاره اصلي در نظريه انتخاب عقلاني اين است كه مجرمان
 –محاسبه هزينه و فايده   –عبارت ديگر، اين تئوري از يك اصل اساسي واحد به). 70: 2000هويت، 

گيري فرد داشته باشند، تشكيل و تعداد زيادي از احتمالاتي كه ممكن است نقشي در جريان تصميم
ق با رويكرد انتخاب عقلاني، مجرمان با توجه اينكه علاوه بر آن، مطاب).  65: 2000تايتل، (شده است 

مهلكوپ و گراف، (ديگر فرق دارند ها، متفاوت است، در تبعيت از قانون با همشان از انگيزهارزيابي
- ديگر يكسان و برابر هستند، بههايي كه با همسان، احتمال دارد كه منافع و هزينهبدين). 193: 2010

 ). 935: 1987كورنيش و كلارك، (طور متفاوت ارزيابي شوند بهوسيله كنشگران مختلف، 

شناختي، انتخاب عقلاني، با الهام از عقلانيت ابزاري ماكس وبر و در چهارچوب فردگرايي روش تئوري
داند كه در چارچوب اعتقاداتشان، نسبت به شقوق ممكنه با توجه به كار فاعلاني را عاقلانه مي

از ). 33: 1387جوادي يگانه، (ينند كه براي رسيدن به غاياتشان بهترين راه باشد عواقبشان، شقي را برگز
هايي نظير مجازات منفي و واسطه مدنظر قراردادن هزينهتواند بهرو، رفتار انحرافي فاعلان عاقل مياين

انتخاب متعاقباً، تجزيه و تحليل . بندي شودمنافعي همانند سودهاي ناشي از رفتار غيرقانوني، مدل
مجرم براي كسب  1گيرد كه جرم تعقيب رفتارهاي هدف محورعقلاني از جرم، فرض بر اين مي

كلارك و فلسن، (باشد مي "پول، كسب منزلت، رابطه جنسي و هيجانات"اي همانند نيازهاي اساسي
طرات و منافع جاي آن، خو به. با اين وجود، كنشگران دربارة اين عوامل، كاملاً آگاه نيستند). 6: 1993
 ). 1986ور، كارول و وي(كنند محاسبه مي 2شان را بر اساس عقلانيت محدودجرم

-هاي فردي را بر نميها و منافع جرم، صفات و ويژگيمطابق با رويكرد انتخاب عقلاني، هزينه

 3تخابهاي ساختاري انويژگياند، اذعان داشته) 935: 1987(كه كورنيش وكلارك چنانتابد، بلكه هم
تر از تمركز بر روي خود بنابراين، نظريه انتخاب عقلاني بيش. كندهستند كه اين پديده را تبيين مي

اين . كندمجرمان، بر انگيزه جرم مجرمان و تمركز بر فرايندهاي انتخاب براي ارتكاب جرم پافشاري مي
 ها و منافعها، هزينهفرصتشناخته شده كه به عنوان پيوستگي  -انتخاب ساختار -فرايند به مثابه 

  ). 933همان، (انوع خاصي از جرم، تعريف شده است  دسترسي به
-نگاه مي -5و مجرم محور 4جرم محور -پردازن انتخاب عقلاني، به جرم به مثابه دو ويژگينظريه

و  هاي، جرم و مجرمانگيري براي ارتكاب جرم، متاثر از هر دوي ويژگيبه عبارت ديگر، تصميم. كنند
-رو، رفتار قانوناز اين). 1987؛ كورنيش و كلارك، 1998سيگل، (باشد محصول تعامل اين دو مي
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اش اي است كه زماني كه يك مجرم، بعد از مدنظر قرار دادن موقعيت شخصيگريزانه به مثابه واقعه
معيارهاي وجدان، (ها ، ارزش)دارهاي وجهههايي براي موفقيتنياز به پول، كسب تجارب، فرصت(

هدف مورد نظر چقدر تحت حفاظت است، (و عوامل موقعيتي ) اخلاقي، نياز به كسب احترام همالان
هايشان هستند، همسايگي چقدر مهم و داراي ارزش است، احتمال مردم چه زماني در خانه

: 1997سيگل و سنّا، (شود زند، نگريسته مي، دست به تخلف مي)دستگيرشدن و مجازات دستگير شدن
- هايي است كه از آن بهدر قالب موقعيت داربنابراين، وقوع جرم مستلزم وجود مجرمان انگيزه). 90- 91

اي از اي نتيجه مجموعههر حادثه. باشدخواهند، ميهايي كه آنها ميعنوان فرصتي براي انجام چيز
ست و حتي نوع خاصي اي اهاي ساختاري انتخاب براي وقوع، ادامه دادن و دست كشيدن حادثهتصميم

تواند در مفاهيم مخصوص به هاي متفاوتي است كه فقط مياي از تصميماز جرم، نتيجه مجموعه
تصميم براي انجام تجاوز جنسي كاملا متفاوت از تصميم براي دزدي كردن صورت : خودش تبيين شود

  ). 81: 2008والش و همنس، (گيرد مي
-گيري از جرايم، بايستي ويژگياند كه براي فهم و پيشهبنابراين، كورنيش و كلارك اظهار كرد

هاي ويژگي). 247: 1383شين، ويليامز و مك(هاي ساختاري انتخاب انواع جرايم را شناسايي كرد 
 "مجرم"آورد، بلكه در مورد را فراهم مي "جرم"به ساختاربندي انتخاب، نه تنها اطلاعاتي راجع

-نيز اطلاعاتي را در اختيارمان قرار مي) هاي شخصيتي و اداركاتشهايش، ويژگينيازهايش، اولويت(

  ). 6: 2008رويي، لين(دهد 

  1تئوري بازدارندگي

دارد كه تهديد به مجازات قانوني، جرم را اي كه اذعان مينظريه بازدارندگي بر پاية ايدة متدوال و ساده 
متعاقب كارهاي نويسندگان ). 91: 2008ماتئوس و اگنيو، (دهد، بنيان گذاشته شده است كاهش مي

ها را عاقل، لذتّ طلب و پرهيز كننده از مكتب كلاسيك همانند بكاريا و بنتام، تئوري بازدارندگي انسان
افراد زماني : داردسوي تئوري نسبتا ساده جرم، كه اذعان مياين فرضيه به. گيرددرد و رنج در نظر مي
كنند، گونه رفتارها مشاركت ميا از رفتار مجرمانه كسب كنند، در اينهاي كمي ركه منافع زياد و هزينه

 ). 56: 2007ويتو و همكاران، (شود منتهي مي

شود كه سريع، قاطع و شديد دارد كه مجازات زماني خيلي موثر واقع ميتئوري بازدارندگي بيان مي
در اين راستا، مجازات رسمي ). همان(هاي بالقوه رفتار مجرمانه فزوني يابد باشد، طوري كه از پاداش

يك هدف آن، فرستادن پيامي براي كل جامعه . دو كار ويژه را در كاهش جرم به عهده خواهد داشت
مجازات يك مجرم با انتقال اين مفهوم كه اگر شما هم مرتكب تخلف از قانون شويد، شما نيز . است
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رساند ديگر، مجازات مجرمان به اطلاع جامعه مي عبارتبه. ترساندشويد، ديگران را نيز ميمجازات مي
اي كه مجازات مجرمان ايده. شوداي از درد و رنج، متعاقب رفتار مجرمانه اعمال ميكه مقدار اساسي

؛ 2007؛ ويتو و همكارن، 1998سيگل، (شود ناميده مي 1بقيه را خواهد ترساند، بازدارندگي عمومي
چنين ممكن است اثري بر خود مجرمان داشته جازات مجرمان همقدر مسلم، م). 2008والش و همنس، 

تري به ارتكاب مجدد اند، بايستي گرايش كمباشد؛ كه مجرماني كه درد و رنج مجازات را احساس كرده
؛ ويتو و 1998سيگل، (نام دارد  2اين نيز اصل بازدارندگي خصوصي. اين رفتارها در آينده داشته باشند

  ). 56: 2007همكاران، 

  فرضيه اصلي تحقيق 

هاي عقلاني و رفتارهاي انحرافي كه برگرفته از پيشينة نظري و براي بررسي ارتباط بين انتخاب
هاي عقلاني و ابعاد آن انتخاب«تجربي بوده است، فرضية اصلي تحقيق به اين شرح تدوين شد كه بين 

كنجكاوي، /گرايانه، هيجاناتمنفعتكنترلي، مجازات رسمي، مجازات غير رسمي، نياز -پيوستگي، خود(
  .»با رفتارهاي انحرافي و ابعاد آن رابطه وجود دارد) گذاري، فرصت و باورهاي اخلاقيسرمايه

  روش 
  نامهاعتبار و روايي پرسش. 1-5

براي تمامي متغيرهاي تحقيق و اعتبار سازه براي  3نامه، از روش اعتبار محتوابراي بررسي اعتبار پرسش
بايد با روابط مورد نظر در ي تحقيق ميدر اعتبار سازه مفهوم و مقياس يا سازه. ابسته شده استمتغير و
اگر مفهوم، مقياس يا سازة تحقيق روابط . ها يا تحقيقات انجام گرفته قبلي هماهنگي داشته باشدتئوري

عتبار سازه، آن مفهوم بيني شده در تحقيقات انجام گرفته قبلي را نشان دهد بر اساس اهاي پيشيا جهت
بر اساس آزمون تفاوت ميانگين دو ). 64: 1376دواس، (و مقياس مورد نظر از اعتبار برخوردار است 

، بيشتر از ميانگين 000/0گروه، نشان داده شده كه ميانگين رفتارهاي انحرافي پسران در سطح معناداري 
، كه نشان ) 1994دنگ، ( تحقيقات پيشين استاين يافته منطبق با . باشدرفتارهاي انحرافي دختران مي

بدين ترتيب، . كنند، استداده شده است پسران بيشتر از دختران در رفتارهاي انحرافي مشاركت مي
ابزار  4چنين، براي سنجش رواييهم. شودمقياس متغير وابسته اين تحقيق از اعتبار سازه برخوردار مي
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هاي پژوهش در جدول نتايج سنجش روايي مقياس. شده است تحقيق از ضريب آلفاي كرونباخ استفاده
  . آمده است) 1(
  

 هاضريب آلفاي كرونباخ نهايي مقياس. 1جدول شمارة 

 آلفاي كرونباخ تعداد گويه مقياس رديف

 81/0 11 پيوستگي 1

 77/0 24 كنترلي - خود 2

 74/0 5 مجازات رسمي 3

 62/0 5 باورهاي اخلاقي 4

 78/0 6 ايانهگرنياز منفعت 5

 80/0 4 هيجانات/ كنجكاوي 6

 72/0 13 هافرصت 7

 85/0 12 مجازات غير رسمي 8

 65/0 6 گذاريسرمايه 9

 80/0 13 رفتارهاي انحرافي 10

 75/0 99 نامهكل پرسش 11

  

  تعريف نظري و عملياتي متغيرها. 2-5

  رفتارهاي انحرافي. 1-2-5

ها ها و نهادشود كه با انتظارات فرد، گروههايي گفته ميو نگرشگونه رفتارها، به تمامي اعمال اين
گيرد و در چهارچوب اصول اخلاقي و قواعد عام جامعه قرار نمي). 224: 1383شفرز، (ناسازگار است 

در تحقيق ). 15: 1381عبدالهي، (د شوو در نتيجه با منع قانوني و يا قبح اخلاقي و اجتماعي روبرو مي
اي به شرح ذيل در نظر گرفته گانهور سنجش عملي متغير رفتارهاي انحرافي، ابعاد پنجحاضر به منظ

در . هاي جنسي، مصرف مشروبات الكلي و كجروي)مخدر(تقلب، دزدي، مصرف مواد : شده است
گيري مفهوم رفتارهاي انحرافي استفاده شده است، كه مجموع از سيزده گويه براي سنجش و اندازه

؛ راواس و 2009؛ ياردلي و همكاران، 2006پسوو و همكاران، (وط به بعد تقلب شش گويه مرب
- ؛ مگ2007؛ ديوي و همكاران، 2007؛ كلين و همكاران، 2009؛ كولنرود و همكارن، 2004همكاران، 

واسوني و (؛ دو گويه مربوط به بعد دزدي )1998؛ نويس و اونس اسويت، 2008هي و اسپيك، 
ويكستروم و ) (مخدر(؛ دو گويه مربوط به مصرف مواد )2007ي و بليستون، ؛ واسون2001همكاران، 

؛ )2007؛ واسوني و بليستون، 2001؛ واسوني و همكاران، 2008؛ بوث و همكاران، 2006بوتر اورث، 
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زاده و سراج(هاي جنسي يك گويه مربوط به مصرف مشروبات الكلي و دو گويه نيز مربوط به كجروي
  .باشدمي) 1388پويافر، 

1هيجانات/ كنجكاوي. 2-2-5 
 

: 2008والش و همنس، (رساند اين مفهوم، انجام رفتار بر اساس حوادث تحريك كننده را مي
، از چهار گويه، )1990(گيري اين مفهوم بر مبناي تحقيق اگنيو سنجش و اندازه در مجموع براي). 249

دوستي با جنس « ،»كنمام مصرف ميو سرگرميخاطر تفريح مواد مخدر يا مشروبات الكلي را به«نظير 

استفاده  ،»دهمخاطر هيجانش و جالب بودنش، انجام ميرا به) بدون ازدواج(ي جنسي مخالف يا رابطه
 .شده است

  2مجازات رسمي. 3-2-5
باشد و منتهي به تضعيف يا حذف رفتارهاي مورد فرايندي است كه داراي ضمانت اجرايي قانوني مي

؛ 1989پاترنوستر، (براي اين مفهوم، بر مبناي تحقيقات ). 163: 2008والش و همنس، (د شونظر مي
، دو بعد قطعيت ادراك شده و )1999؛ تيبتس و مير، 2010ژانگ و ساراتي، ؛ لي2007ويتو و همكاران، 

گيري مفهوم شدت ادراك شده در نظر گرفته شد و در مجموع، از پنج گويه براي سنجش و اندازه
هايي همانند عنوان مثال، براي سنجش بعد قطعيت ادراك شده از گويهبه. شدازات رسمي استفاده مج

، بهره »شوماگر موادمخدر يا مشروبات الكلي مصرف كنم، توسط حراست دانشگاه جلب يا تعليق مي«
   .گرفته شده است

  3گرايانهنياز منفعت. 4-2-5

و (كم و بيش با نيازها و اميال يك موجود زنده احساس فقدان يا حرماني است كه در ارتباط 
-بيند، ميكه در جريان تحققّ اهدافش، خود را فاقد آن ميبه جهت آن) مخصوصاً انسان داراي آگاهي

بيرو، (سازد شود كه امكان ارضاي نياز را فراهم مياين احساس موجب تمايل به هر آنچه مي. باشد
عت عيني و منفعت ذهني در نظر گرفته شد و در مجموع، از شش براي اين مفهوم، دو بعد منف). 1370

عنوان مثال، براي سنجش بعد به. شدگرايانه استفاده گيري مفهوم نياز منفعتگويه براي سنجش و اندازه
ام، واقعا به آن نياز وقتي وسايل ديگران را بدون اجازه آنها برداشته«هايي نظير منفعت عيني از  گويه
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؛ 1998؛ سيگل، 1997؛ سيگل و سنّا، 1985؛ كلارك و كورنيش، 2007ويتو و همكاران، (» ممالي داشت
  .، استفاده شده است)1993گين و پاترنوستر، ؛ ني1990؛ اگنيو، 2007ديوي و همكاران، 

  1مجازات غيررسمي. 5-2-5

ارهاي باشد و منتهي به تضعيف يا حذف رفتفرايندي است كه فاقد ضمانت اجرايي قانوني مي
هاي چنين، براي اين مفهوم بر مبناي پژوهشهم). 163: 2008والش و همنس، (شود مورد نظر مي

؛ ويتو و 2005كيورو و همكاران، ؛ پي1997؛ تيبتس، 1993گين و پاترنوستر، ؛ ني1989پاترنوستر، (
شده در نظر ، دو بعد قطعيت ادراك شده و شدت ادراك )2010ژانگ و ساراتي، ؛ لي2007همكاران، 

. شدگيري مفهوم مجازات غيررسمي استفاده گويه براي سنجش و اندازه 12گرفته شد و در مجموع، از 
خاطر انجام رفتارهايي اگر روزي به«هايي نظير عنوان مثال، براي سنجش بعد شدت ادراك شده گويهبه

ام مرا از خانواده خانواده ،....)مصرف مواد، مصرف مشروبات الكلي، رابطه با جنس مخالف و(مانند 
  .اندمورد استفاده قرار گرفته» شومطرد كنند، در زندگي خيلي دچار مشكل مي

  2گذاريسرمايه. 6-2-5
گذاري ميزاني از صرف زمان و انرژي است كه فرد پيشتر در جامعه عادي انجام داده است سرمايه

؛ كورنيش و 1969هيرشي، (بر مبناي تحقيقات براي اين مفهوم نيز، ). 210: 1383شين، ويليامز و مك(
، دو بعد واقعي و ادراكي در نظر گرفته شد )1989؛ پاترنوستر، 1986مور و وايت، ؛ لاتي1986كلارك، 

عنوان مثال، به. شدگذاري استفاده گيري مفهوم سرمايهو در مجموع، از شش گويه براي سنجش و اندازه
مورد » ام خيلي راضي هستماز نمرات درسي«هايي همانند ي گويهگذاري واقعبراي سنجش بعد سرمايه

  .استفاده قرار گرفتند

  3هافرصت -7-2-5

: 2004هايگينز و رايكتس، (اين مفهوم، به معناي دسترسي يا تسهيلات ابزاري انجام رفتار است 
اي وقوع جرم مساعد اي از پيشامدهايي است كه برهاي رفتار مجرمانه، مجموعهعبارتي، فرصتبه). 82

وسوني و همكاران، (اين متغير بر مبناي تحقيقات ). 2003فردسن و هيرشي، گات( استو مطلوب 
، به چهار بعد رسمي، غيررسمي، )2007؛ هاردينگ و همكاران، 2006؛ ويكستورم و بوتر اورث، 2001

  ــــــــــــــــــــــــــ       
1
 Informal Sanction 

2
  Material Considerations 

3
  Opportunities 
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. ستفاده قرار گرفته استگويه مورد ا 13واقعي و ادراكي بخش شده، كه براي سنجش ابعاد چهارگانه، 
حراست دانشگاه براي جلوگيري از «هايي نظير هاي رسمي از گويهبراي مثال براي سنجش بعد فرصت

با ) بدون ازدواج(مصرف مواد مخدر و الكل، دزدي، رابطه جنسي : نظير(هاي غيرقانوني هرگونه فعاليت
هر «هايي مانند ي بعد واقعي از گويه؛ يا برا»دانشجويان، نظارت شديدي دارد) جنس مخالف و غيره

  .، استفاده شده است»توانم مواد مخدر يا مشروبات الكلي تهيه كنموقت بخواهم، مي

  1پيوستگي. 8-2-5
نيا، عليوردي(پيوستگي يا علاقه، ميزان پيوندي است كه فرد با ديگر افراد مهم برقرار كرده است 

نيا و ؛ عليوردي1388نيا، ؛ عليوردي1380طالبان، (قيقات براي اين مفهوم، بر مبناي تح). 108: 1390
دو بعد پيوستگي به خانواده و پيوستگي به مذهب در نظر گرفته شد و در مجموع، از ) 2007پرايدمور، 

براي مثال، براي سنجش بعد . شدگيري مفهوم پيوستگي استفاده يازده گويه براي سنجش و اندازه
ام توانم درباره آن با خانوادههنگامي كه مشكلي دارم، مي«هايي نظير هپيوستگي به خانواده از گوي

  . ، استفاده شده است»صحبت كنم

  2كنترلي -خود . 9-2-5

براي ). 109: 1390نيا، عليوردي(اين مفهوم، به معناي توان افراد در محدود ساختن خويش است 
گيري ، براي سنجش و اندازه)1993(نش اي كه توسط گراسميك و همكاراگويه 24اين مفهوم، مقياس 

من «هايي مانند اين مقياس شامل گويه. كنترلي استفاده شده، مورد استفاده قرار گرفت-مفهوم خود
من اغلب «، »كنم، بدون اينكه از قبل به نتيجه كارم فكر كرده باشماغلب ناگهاني و بدون مقدمه عمل مي

، بوده )1388نيا، ؛ عليوردي1993گراسميك و همكاران، ( ،»كنم كه دنبال كارهاي سخت نرومسعي مي
  . است

  3باورهاي اخلاقي. 10-2-5

تر باشد، هر چه اعتقاد در فرد قوي. و رعايت قوانين است هنجارهاي اجتماعيبه  باور، اعتقاد فرد
، احتمال تر باشدكمتر احتمال دارد كه به عمل بزهكارانه روي آورد و هر چه اين اعتقاد در فرد ضعيف

فردي كه خود را تحت تاثير اعتقادات معمول در جامعه نبيند، . هنجار شكني از سوي او بيشتر است

  ــــــــــــــــــــــــــ       
1
  Attachment 

2
  Self - Control 

3
  Moral Beliefs 
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در ). 119: 1381ممتاز، (گيرد هيچ وظيفه اخلاقي براي همنوا بودن و رعايت قوانين در نظر نمي
- ، براي سنجش و اندازه)1388نيا، ؛ عليوردي2007نيا و پرايدمور، عليوردي(مجموع بر مبناي تحقيقات 

، »بايد سعي كنيم از قانون اطاعت كنيم«هايي نظير اي، كه شامل گويهگيري اين مفهوم، مقياس پنج گويه
  . شد، بوده، مورد استفاده »تواند آن را براي خودش بردارداگر كسي كيف پولي را پيدا كند، مي«

  هاي تحقيقيافته 

  هاتوصيف داده. 1-6

 گويان بر حسب ميزان مصرف مواد مخدرسختوزيع پا. 1-1-6

در طول «گويان در برابر پرسش در اين تحقيق براي سنجش بعد مصرف مواد مخدر، پاسخ
در جدول زير، توزيع . اندقرار گرفته» سال گذشته، پيش آمده كه مواد مخدر مصرف كرده باشم

  .گويان بر حسب ميزان مصرف مواد مخدر ارائه شده استپاسخ

  )مخدر(گويان بر حسب ميزان مصرف مواد توزيع پاسخ. 2شمارة  جدول

  جنس                

  

 )مخدر(ميزان مصرف مواد 

 جمع دختر پسر

  

 تعداد

  

 درصد

  

 تعداد

  

 درصد

  

 تعداد

  

 درصد

 6/1 7 9/0 2 4/2 5 بار و بيشتر 10

 2/0 1 0 0 5/0 1 بار 9-6

 9/0 4 9/0 2 0/1 2 بار 5-3

 2/3 14 3/1 3 3/5 11 يكي دوبار

 1/94 415 0/97 225 9/90 190 هرگز

 100 441 100 232 100 209 جمع

  

اين . اندمصرف نكرده) مخدر(گويان مواد درصد از پاسخ 94هاي جدول فوق حدود مطابق با داده
. انددرصد از پسران در اين وضعيت قرار گرفته 9/90درصد از دختران و  97  كه است در صورتي

- هكردمصرف )  مخدر(بار مواد  6سال گذشته بيشتر از درصد از پسران در طول يك 9/2بر آن، افزون 
طور كلي، بر به. انددرصد از دختران چنين ميزاني از اين رفتار را گزارش كرده 9/0كه تنها اند، در حالي

  . دختران بوده استپسران، سه برابر )  مخدر(شود كه ميزان مصرف مواد ها مشاهده مياساس اين داده

  گويان بر حسب ميزان مصرف مشروبات الكليتوزيع پاسخ. 2-1-6
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در طول سال گذشته، مشروبات الكلي «گويان در برابر سوال براي سنجش اين بعد، پاسخ 
، توزيع )3(جدول . اندقرار گرفته و تعداد دفعات مصرف خويش را گزارش كرده» اماستفاده كرده

  .ميزان مصرف مشروبات الكلي را به نمايش گذاشته است گويان بر حسبپاسخ

 گويان بر حسب ميزان مصرف مشروبات الكلي توزيع پاسخ. 3جدول شمارة 

  جنس               

  

 ميزان مصرف مشروبات الكلي

 جمع دختر پسر

 درصد تعداد
 درصد تعداد درصد تعداد

 3/4 19 3/1 3 7/7 16 بار و بيشتر 10

 8/1 8 9/0 2 9/2 6 بار 9-6

 8/4 21 4/3 8 2/6 13 بار 5-3

 8/6 30 6/2 6 5/11 24 يكي دوبار

 3/82 363 8/91 213 8/71 150 هرگز

 100 441 100 232 100 209 جمع

  
دهند كه حدود چهار پنجم از دانشجويان تا زمان تحقيق حاضر هاي جدول فوق نشان ميداده

درصد از  8درصد از پسران و  28س جدول مذكور، حدود بر اسا. اندمشروبات الكلي مصرف نكرده
كه نكته جالب توجه اينكه، در حالي. اندبار تجربه مصرف مشروبات الكلي را داشتهدختران حداقل  يك

درصد دختران چنين ميزاني از  2/2اند، فقط بار و بيشتر اين رفتار را انجام داده 6درصد پسران  6/10
تر از از ديگر موارد جالب اين جدول اينكه پسران سه و نيم برابر بيش .انددهاين رفتار را گزارش كر

  .اندهكرددختران، مشروبات الكلي مصرف 
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بدون (ي جنسي با جنس مخالف گويان بر حسب تعداد دفعات رابطهتوزيع پاسخ. 3-1-6

  )ازدواج
 ) بدون ازدواج(با جنس مخالف  ي جنسيگويان بر حسب تعداد دفعات رابطهتوزيع پاسخ. 4شمارة  جدول

  جنس

  

  ي تعداد دفعات رابطه

 )بدون ازدواج(جنسي با جنس مخالف 

 جمع دختر پسر

 درصد تعداد

  

  

 تعداد

  

  

 درصد

  

  

 تعداد

  

  

 درصد

 3/4 19 3/1 3 7/7 16 بار و بيشتر 10

 7/0 3 4/0 1 0/1 2 بار 9-6

 8/1 8 4/0 1 3/3 7 بار 5-3

 3/7 32 0/6 14 6/8 18 يكي دوبار

 9/85 379 8/91 213 4/79 166 هرگز

 100 441 100 232 100 209 جمع

 

تا به حال، «گويان در برابر گويه در اين تحقيق، براي سنجش اين بعد از رفتارهاي انحرافي پاسخ
. اندقرار گرفته» ي جنسي با جنس مخالف خود داشته باشمرابطه) بدون ازداوج(پيش آمده كه چند بار 

اي و بر حسب دفعات مشاركت در اين رفتار ذكر هاي خود را به صورت فاصلهگويان جوابسخپا
اي صورت گرفته است؛ اما براي سهولت در فهم رو، سنجش اين متغير به صورت فاصلهاز اين. اندكرده

د از درص 86هاي جدول فوق مبين آن هستند كه نزديك به داده. آن به متغير ترتيبي تبديل شده است
اين در حالي است . اندي جنسي بدون ازدواج با جنس مخالف خود نداشتهگونه رابطهدانشجويان هيچ

بدين معنا كه، . استدرصد  79درصد و براي پسران نزديك به  92كه اين مقدار براي دختران حدود 
با جنس بار رابطه جنسي درصد از دختران حداقل تجربه يك 8درصد از پسران و  21نزديك به 

درصد از دختران  7/1درصد از پسران و  7/8در اين ميان، . اندرا داشته) بدون ازدواج(شان مخالف
  .اندبار و بيشتر اين رفتار را انجام داده 6حداقل 

  گويان بر حسب ميزان رفتارهاي انحرافي توزيع پاسخ. 4-1-6
ارز شده و گانه اين مقياس همابعاد پنجدر اين تحقيق، براي ساختن متغير رفتارهاي انحرافي، ابتدا 

گويان بر حسب ميزان رفتارهاي توزيع پاسخ 5در جدول شمارة . اندبندي شدهپس از تركيب شدن، رتبه
  .انحرافي ارائه شده است
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  گويان بر حسب ميزان رفتارهاي انحرافيتوزيع پاسخ. 5جدول شمارة 

  

 ميزان رفتارهاي انحرافي

 جمع دختر پسر

 درصد تعداد درصد تعداد درصد ادتعد

 3/87 385 4/94 219 4/79 166 كم

 9/10 48 9/3 9 7/18 39 متوسط

 8/1 8 7/1 4 9/1 4 زياد

 100 441 100 232 100 209 جمع

  
پايين، : شود، جدول فوق ميزان رفتارهاي انحرافي را بر اساس سه دستةگونه كه ملاحظه ميهمان

گويان، مرتكب از پاسخ) نفر 385(درصد  3/87توان گفت طور كلي ميبه. دهدمتوسط و زياد نشان مي
گويان در حد قوي رفتارهاي از پاسخ) نفر 8(درصد  8/1اند، در مقابل رفتارهاي انحرافي كمي شده

گويان در حد متوسط، چنين رفتارهايي از پاسخ) نفر 48(درصد  9/10چنين هم. اندانحرافي قرار گرفته
 79كه نزديك به دهد، در حاليهاي تفكيك شدة جنسي اين جدول نشان ميمقايسه داده. دجاي دارن

درصد از دختران در اين  94درصد از پسران در حوزة ميزان رفتارهاي انحرافي كم قرار دارند، حدود 
ي درصد از دختران در حد متوسط رفتارها 9/3درصد از پسران و  7/18چنين، هم. اندحوزه واقع شده

دارد كه پسران بيشتر از دختران در رفتارهاي خوبي بيان ميها بهاين يافته. اندانحرافي جاي گرفته
  .اندانحرافي مشاركت كرده

  
  هاتحليل داده. 2-6

  رگرسيون چندگانه براي تبيين ابعاد رفتارهاي انحرافي  تحليل. 1-2-6

-سته را از طريق متغيرهاي مستقل پيشهدف از تحليل رگرسيون اين است، كه تغييرات متغير واب

در ). 169: 1385كلانتري، (بيني و سهم هر يك از متغيرهاي مستقل را در تبيين متغير وابسته تعيين كند 
استفاده ) زمانهم(اين تحقيق براي تعيين اثر متغيرهاي مستقل از روش رگرسيون چند متغيره جبري 

گرايانه، كنترلي، نياز منفعت-شامل پيوستگي، خود(تحقيق شده است كه در آن تمامي متغيرهاي مستقل 
) گذاريكنجكاوي، فرصت، مجازات رسمي، مجازات غير رسمي، باورهاي اخلاقي و سرمايه/ هيجانات

چهار متغير : توان گفتبر اساس نتايج حاصله، مي. شوندزمان وارد معادله ميطور همبه
ترين تغييرات متغير زمان، بيشطور همگذاري بهرمايهكنترلي و س- كنجكاوي، فرصت، خود/هيجانات

چنين، هم. اندبيني كردهدرصد، پيش 43هاي جنسي با ضريب تبيين نزديك به وابسته را در بعد كجروي
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كنجكاوي و باورهاي اخلاقي كمترين تبيين را براي تغييرات متغير وابسته در بعد /متغيرهاي هيجانات
  .  انددرصد انجام داده 22ضريب تعيين مصرف مشروبات الكلي با 

  رفتارهاي انحرافي دابعا نييتب يچندگانه برا ونيرگرس ليتحلهاي آماره. 6جدول شمارة 
  

ابعاد متغير 

 وابسته

  

متغيرهاي 

 مستقل

ضريب 

  همبستگي

 چندگانه

ضريب 

 تعيين

  

 Fمقدار

  

Sig 

  

B 

  

Beta 

  

T 

  

Sig 

  

  

 تقلب

- نياز منفعت

 گرايانه

  

  

578/0  

 

  

  

334/0  

 

  

  

032/24  

 

  

  

000/

0  

 

440/0 435/0 804/8 000/0 

 007/0 727/2 156/0 096/0 فرصت

باورهاي 

 اخلاقي

205/0- 150/0- 217/3- 001/0 

/ هيجانات

 كنجكاوي

174/0- 121/0- 233/2- 026/0 

 013/0 -503/2 -107/0 -131/0 گذاريسرمايه

  

  

 دزدي

- نياز منفعت

 گرايانه

  

  

523/0 

  

  

274/0  

 

  

  

038/18  

 

  

  

000/0  

 

086/0 247/0 792/4 000/0 

/ هيجانات

 كنجكاوي

106/0 214/0 792/3 000/0 

 015/0 439/2 145/0 031/0 فرصت

باورهاي 

 اخلاقي

045/0- 096/0- 970/1- 050/0 

مصرف مواد 

 مخدر

/ هيجانات

 كنجكاوي

550/0 302/0 769/20 000/0 197/0 402/0 277/7 000/0 

مصرف 

مشروبات 

 الكلي

/ هيجانات

 كنجكاوي

  

473/0 

  

224/0 

  

833/13 

  

000/0 

068/0 362/0 210/6 000/0 

باورهاي 

 اخلاقي

029/0- 163/0- 251/3- 001/0 

  

هاي كجروي

  جنسي

  

/ هيجانات

 كنجكاوي

  

653/0  

 

  

426/0  

 

  

534/35  

 

  

000/0  

 

254/0 426/0 494/8 000/0 

 010/0 570/2 136/0 034/0 فرصت

 006/0 -776/2 -118/0 -026/0 كنترلي -خود

 007/0 724/2 108/0 055/0 گذاريسرمايه
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  رگرسيون چندگانه براي تبيين رفتارهاي انحرافي  تحليل. 2-2-6

ش ، نتايج تحليل رگرسيون چندگانه براي تبيين رفتارهاي انحرافي بر اساس رو7هاي جدول داده
 72معادل  1بر اساس جدول مذكور، ضريب همبستگي چندگانه. جبري را به نمايش گذاشته است

محاسبه شده كه مبين اين مطلب است كه از بين متغيرهاي انتخاب عقلاني، چهار متغير باورهاي 
تباط و زمان با رفتارهاي انحرافي ارطور همكنجكاوي به/گرايانه و هيجاناتاخلاقي، فرصت، نياز منفعت

درصد از تغييرات رفتارهاي  52محاسبه شده است، يعني  52معادل  2ضريب تعيين. همبستگي دارند
باقي مانده تغييرات متعلق به عوامل . شودانحرافي از طريق متغيرهاي چهارگانه مذكور توضيح داده مي

امل معنادار تبيين در ميان عو. هاي عقلاني هستندكه خارج از دامنة متغيرهاي انتخاب استديگري 
درصد و متغير باورهاي اخلاقي با  34گرايانه با ضريب بتاي كنندة رفتارهاي انحرافي، متغير نياز منفعت

بيني كنندة متغير وابسته ترين متغيرهاي پيشترين و ضعيفترتيب قويدرصد، به -16/0ضريب بتاي 
  .بوده است

  نه براي تبيين رفتارهاي انحرافي هاي تحليل رگرسيون چندگاآماره. 7جدول شمارة 

1/52 =         F 000/0 =          Sig521/0             722/0   

  
  گيريهخلاصه و نتيج

گيري عقلاني بر مشاركت دانشجويان هاي تصميمهدف از اين مطالعه بررسي تاثير چهارچوب
بدين منظور متغيرهاي نظريه انتخاب عقلاني با استفاده . دانشگاه اروميه در رفتارهاي انحرافي بوده است

تايج نشان داد كه از ميان ن. از معادلة رگرسيون چندگانه در رابطه با متغير رفتارهاي انحرافي گذاشته شد

  ــــــــــــــــــــــــــ       
1
 . Multiple R 

2
 . R Square 

 B  Beta  T Sig  متغير

  905/0  12/0  005/0  006/0  پيوستگي

  320/0  -99/0  -039/0  -033/0  كنترلي - خود
  580/0  55/0  020/0  031/0  مجازات رسمي
  000/0  -12/4  -163/0  -355/0  باورهاي اخلاقي

  000/0  78/3  183/0  179/0  فرصت
  -378/0  -88/0  -032/0  -062/0  گذاريسرمايه

  183/0  -33/1  -055/0  -044/0  مجازات غير رسمي
  000/0  07/8  338/0  544/0  گرايانهنياز منفعت

  000/0  27/4  196/0  450/0  كنجكاوي/ هيجانات
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كنجكاوي و باورهاي /گرايانه، فرصت، هيجاناتنه متغير مستقل تحقيق، چهار متغير نيازهاي منفعت
. درصد از تغييرات مشاركت در رفتارهاي انحرافي را تبيين كند 52تواند زمان ميطور  هماخلاقي به

كنندة اين گونه از بينيترين پيشترين و مهمقوي) 34/0(گرايانه افزون بر آن، متغير نيازهاي منفعت
 رفتارها بوده است 

 كردهانحرافي و رفتارهاي انحرافي را مطرح  دار بين فرصتاي كه رابطه مستقيم و معنيفرضيه
گويان افزايش پيدا كند، هاي انحرافي پاسخبدين معني كه هر چقدر ميزان فرصت. است، تاييد شده است

گين و پاترنوستر اين يافته مطابق با نتايج تحقيقات ني. يابدنحرافي نيز افزايش ميميزان رفتارهاي ا
خاطر وجود مطابق با تئوري انتخاب عقلاني، جرم فقط به. بوده است) 2010(و سيپل و ايفلر ) 1993(

دهد، بلكه بايد فرصتي براي ارتكاب جرم، وجود داشته يك مجرم انگيخته شده براي جرم، رخ نمي
كند كه افراد بزهكاري را به عبارت ديگر، رويكرد انتخاب عقلاني عنوان مي). 39: 2003ليت، واك(اشد ب

هايي كه رفتار شان، با موقعيتهاي عاديي فعاليتاينان در طول دوره) 1: (دهندبه دلايل ذيل انجام مي
اي، در جستجو يا در پي حاسبه شدهطور ماينان به) 2(شوند، يا سازد، روبرو ميبزهكارنه را پرمنفعت مي

در اين وجهه از تبيين تئوري انتخاب . ايجاد موقعيتي هستند كه رفتار بزهكارنه، منافعي را در پي دارد
كند اي سودمند است كه افراد را به سوي رفتارهاي انحرافي هدايت ميعقلاني، موقعيت بزهكارانه

اي از مجموعه"دارد كه مجرمان بالقوه،ه اذعان ميعلاوه بر آن، اين نظري). 275: 1990اگنيو، (
رو دارند، را اي كه در پيش، هم قانوني و هم غيرقانوني)933: 1987كورنيش و كلارك، (هاي، "فرصت

رو هاي در پيشكه هر چه بر ميزان فرصت). 18: 1989پاترنوستر، (كنند قبل از ارتكاب جرم ارزيابي مي
افزوده شود، احتمال زيادي دارد كه اين افراد به انجام رفتارهاي انحرافي و منافع حاصل از آن افراد 

  .گرايش پيدا كنند
گرايانه و دار و مستقيم ميان نيازهاي منفعتاي كه مبني بر وجود رابطه معنيچنين فرضيههم

ه به رفتارهاي طلبانبدين معني كه با افزايش نيازهاي منفعت. رفتارهاي انحرافي بوده، نيز تاييد شده است
، ارنست )1990(اين يافته در راستاي تحقيقات اگنيو . كندانحرافي، اين رفتارها نيز افزايش پيدا مي

مطابق با نظريه انتخاب عقلاني، . ، بوده است)2010(كيورو ، بيكر و پي)2010(، سيپل و ايفلر )2003(
؛ 1995كلارك، (دهند نتظار ذهني انجام ميشان را بر پايه اصل سود مورد امنحرفان اجتماعي   رفتارهاي

كند كه اصل سود مورد انتظار ذهني عنوان مي). 1986؛ كورنيش و كلارك، 1985كلارك و كورنيش، 
و كاهش  سازي منافعمنظور بيشينهها و بهاي از انتخابشان را بر مبناي دامنههاي   عقلانيافراد تصميم

اين نظريه، افراد در يك موقعيت مناسب كه منافع حاصل از جرم طبق . دهندشان، انجام ميضررهاي
بدين . باشد، تمايل بيشتري براي شركت در رفتار انحرافي پيدا خواهند كردهاي آن بيشتر از هزينه

شود كه بعد از سنجش فوايد و عنوان مجرم معقول و منطقي نگريسته ميترتيب يك مجرم، زماني به
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تواند حاكي از تاييد اين فرضيه مي). 1: 1986كورنيش و كلارك، . (شودجرم هاي عملش، مرتكب زيان
تر از منافع حاصل از آن بوده آن باشد كه در نظر دانشجويان هزينه و ضررهاي رفتارهاي انحرافي يا كم

داشته قدر دراز مدت بوده كه ارزش عدم انجام اين گونه از رفتارها را نهاي رفتار انحرافي آنو يا هزينه
  . است

كنجكاوي و رفتارهاي انحرافي را /هاي تحقيق وجود ارتباط مستقيم و معنادار بين هيجاناتيافته
كنجكاوي حاصل از رفتارهاي انحرافي، اين گونه /بدين صورت كه با افزايش هيجانات. تاييد كرده است

نيز ) 2006(ودا و همكاران و ماتسي) 1990(مطالعات انجام شده توسط اگنيو . يابدرفتارها افزايش مي
تئوري انتخاب عقلاني در تبيين رفتارهاي منحرفانه، بر منافع حاصل از . مؤيد نتايج اين تحقيق است

شان شان، در پي منافعوسيله رفتار منحرفانهعبارتي، منحرفان بهبه. ارتكاب اين گونه رفتارها تاكيد دارد
شود و ممكن است كه متناسب با عقلاني را شامل مي گيري و انتخابهستند؛ كه فرايندهاي  تصميم
در اين رويكرد، منافع انحراف فقط اقتصادي نيستند، بلكه ممكن است . شرايط و مقتضيات ناقص باشد

: 1990اگنيو، (تفريح و هيجانات را نيز در برگيرد /اي مانند سرگرمياشكال متنوعي نظير منافع رواني
هايي هستند كه ضاء نفس، لذت طلبي، تفريح و شادي از جمله انگيزهكسب احترام ديگران، ار). 274

چنين مطالعات انتخاب هم. كنندگونه رفتارها گرايش پيدا ميعلت لذايذ آنها، به اينمنحرفان اجتماعي به
اند كه هيجانات رفتارهاي نشان داده) 1986؛ پيلياوين و همكاران، 1993گين و پاترنوستر، ني(عقلاني 

گونه رفتارها اي قوي در ارتكاب جرم است، زيرا بعضي افراد، جذب لذت اينطر، يك عامل انگيزهپرخ
بدين معني كه برخي از رفتارهاي انحرافي به وسيلة تاثير بر منابع اجتماعي و ). 1988كاتز، (شوند مي

اب، دسترسي از بين رفتن افسردگي و اضطر: زيستي فرد، موجب فراهم آوردن شرايطي از قبيل-عصبي
شود كه به نوبة خود هاي زودگذر، ايجاد تفريح و سرگرمي و كسب احترام همالان براي وي ميبه شادي

هاي كوتاه و بلند مدت اجتماعي، هاي ناشي از انجام اين رفتارها در مقابل هزينهلذتّ باعث افزايش
  .شوداقتصادي، زيستي مي

گويان و رفتارهاي انحرافي دار بين باورهاي اخلاقي پاسخعنياي كه رابطة معكوس و مدر نهايت، فرضيه
گويان عبارت ديگر، با تضعيف باورهاي اخلاقي پاسخبه. آنان را مطرح كرده است، نيز تاييد شده است

اين يافته در راستاي تحقيقات بكمن و همكاران . بر ميزان رفتارهاي انحرافي آنان افزوده شده است
) 2010(و مهلكوپ و گراف ) 2010(ترنر و ماسون و مونك) 1996(تر و سيمپسون ،   پاترنوس)1992(

رسد به نظر مي. باور، ميزان اعتباري است كه فرد براي براي معيارهاي جامعه و گروه قايل است. است
هنجاري، راه را  - باشند، باورهاي اخلاقي ضد باورهاي اخلاقي، به مثابه نوعي تسهيل كنندة رفتاري مي

عنوان كه باورهاي اخلاقي مطابق با هنجارهاي اجتماعي، بهگذارند، در حاليبراي ارتكاب جرايم باز مي
. برندهاي رفتارهاي انحرافي را بالا ميكنند، چرا كه هزينهنوعي محدوديت در ارتكاب جرايم عمل مي
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فعت تصميم به جرم را كاهش بنابراين، درجه بالايي از دروني كردن هنجارها و باورهاي اخلاقي، اثر من
كه  استهاي انتخاب عقلاني تر پژوهشاين مطابق با بيش). 198: 2010مهلكوپ و گراف، (دهد مي

  ).237: 1997تيبتس، (دهد ادعا دارند كه باورهاي اخلاقي هنجارمند، انگيزه جرم را كاهش مي
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